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Zbornik vedeckych prac 25 rokov studjjnébo odboru estetika v Presove nie je
len tematickym zbornikom Institdtu estetiky a umeleckej kultdry
Filozofickej fakulty Presovskej univerzity v Presove, ale ma, vzhladom

ity v Protove ve e, . . . v L. . 5
OPERA THEORIAE ARTIS k urcitej vyvojovej etape, ktorou pracovisko preslo, ambiciu bilancovat
: neunavné tvorivé usilie a uspechy zakladajucich a sacasnych clenov
25ROKOY STUDLINEHO® IEUK a realizitorov a spolupracovnikov §tudijného programu
@DBORU ESTETIKA V PRESOVE poiup ] programu.
STUDIA AESTHETICAXVI Zaroven je prezenticiou ,,plodov® tejto prace vo forme vedeckych
prispevkov novej, mladej genericie vedcov, estetikov. Jednotlivé

prispevky zbornika by bolo mozné systematizovat’ obsahovo,

Slavka Kopéakovd
Lukés Makky
(eds.)

tematicky, zameranim na $tudie prindsajuce historicko-analyticky
pohlad na problematiku formovania estetického odboru v Presove na
FF (Soskovd, Kopcikovd), na $tidie filozoficko-estetické (Sevdik,

PRESOV
L Juhas¢ikova, Bandurovd, Kvokacka, Makky), hudobno-estetické

(Mednanska, Kocisova, Babjakova), vytvarno-estetické (Migasova)
a hudobno-dramaticko-estetické (Lechmanové). Studie realizovali zikladné ciele $tyroch tematickych
okruhov stanovenych zmeranim konferencie Siradnice estetiky, nmenia a kultiry 11, ktorej je vystupom: 25
rokov $tudijného odboru estetika v Presove; Slovenska estetika v kontexte svetovej a eurdpskej estetiky;
Sucasné slovenské a svetové estetické tedrie reflektujuce stav, zmysel a perspektivy umenia; Slovenska
tedria a estetika hudobného, vizuilneho, filmového a literirneho umenia na Slovensku a v kontexte

strednej Burdpy.

Jednotlivé prispevky zbornika s realizované autorskym stylom a individualizovanou koncepciou, resp.
zamerom, ¢o v konkrétnych pripadoch prezentuje ich kvalitu, zrelost’, $irku a hibku poznania, charakter
vyjadrovania. Uvodna $tidia zakladajicej osobnosti presovskej katedry estetiky prof. Jany Soskovej
s navzom 25 rokov Studijného odboru ,estetika“ v Presove (s. 12-34) prinasa fundovany historicko-analyticky
pohlad na formovanie $tudijného odboru, na peripetie jej vivinu, na vyznamné osobnosti, ktoré formovali
jej priebezné, aktualne a sicasné zameranie, na vzt'ah k vedeckej a vzdelavacej praxi, vzt’ah k ostatnym
vedeckym a vzdelavacim institicidm na Slovensku, i ocenenie najvyznamnejsich osobnosti. Soskova vo
svojom prispevku dalej dokumentuje vysledky vyskumnej prace institucie, najvyznamnejsie grantové
ulohy, uspechy a spolupracu so zahrani¢nymi pracoviskami odboru estetika. Nezabida ani na $pecifikaciu
odborovej profilacie, ciele a perspektivy do buddcnosti, ako konstatuje a verd, ze: ,,daliich 25 rokov bude
prindsat’ ,zrel$ie plody, lebo tapanie ,miladesti ug mdme za sebou. Nastupuje dospelost’ so vsetkon vdgnoston aj
zodpovednoston” (s. 30).
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Analyticky charakter ma aj stadia doc. Slavky Kopcéakovej Hudobnd estetika v ramei ,,Presovskey estetickej skoly
v kontexte hudobnestetického myslenia na Slovenskn v 21. storoct (s. 35-53), ktora sa zameriava na specificka oblast’
estetického skimania, a to na hudobnu estetiku a hudobnoestetické myslenie. Kopcakova hl'ada jej korene
v historickych konzekvenciach a viznamnych osobnostiach posobiacich v danej oblasti a v meste. Prehl'ad
jej prezentovanych osobnosti je premysleny a inspiratfvny. Zameriava sa aj na $pecifickost’ hudobného
myslenia vo vzt’ahu k estetickému mysleniu tak v minulosti, ako aj v stcasnosti a snazi sa presvedcivo
legitimizovat’ opodstatnenost’ $pecifikacie v danej oblasti a v presovskej institacii. Samostatne potom
naznacuje hudobnoesteticky priestor v slovenskom vedecko-vzdelavacom kontexte aj v ostatnych mestich
(Banska Bystrica, Nitra, Bratislava) a prinasa prehlad ,,dastkovych vyskumov publikovanych v desiatkach vedeckych
Stidii), ktoré krdtko po svojom publikovani dosiabli velmi dobry oblas u odbornej verejnosti a majii ambicin reprezentovat’
Presovskii estetickii Skolu ako vedecké prispevky k vyskummu estetickel problematiky v okrubu hudobného umenia, jeho
interpretdcie a recepeie”, a prezentovat’ ,,axiologické a poetologické aspekty slovenskej budby“ prezentované ako ,,$7vé
rieciste novyeh problémov pre teoretické uvagovanie a bhladanie metodologickych inovacii reagujiicich na realitu sicasného
hudobného Zivota“ (s. 48).

Za filozoficko-esteticky prispevok reflektujici hudobné umenie by som oznacil text Milosa Sevéika Cas
Jako hudba a budba jako cas: Bergsonovo pojeti evidence a sugesce trvani (s. 54-63). Autor v nej prezentoval mozné
chdpanie niektorych zakladnych Bergsonovych filozofickych problémov umenia cez reflexiu moznej
,hudobnej* povahy umenia, napr. ,Bergsonovu myslenku promeény vnitiniho $ivota jako promeny ,masy* dusevnich
elementit”. (s. 54). Autor Stddie pracuje s pojmami ako: masa, emdcia, pocit, €as, trvanie a pod. Seveik
upozorfiuje na ,kvantitativhe popisatelnu premenu intenzity citov®, ale upozorfiuje, ze zmena emocie
zavisi od kvality, nie(len) od kvantity a bohatosti psychickych stavov. Autor tiez priblizuje ako Henri
Bergson pracoval pri odhal'ovani podstaty a principov umeleckej skisenosti s muzikologickymi pojmami a
v akej miere a podobe, ¢i dokonca zmysle ich ,uzival®. Text sa snazi désledne objektivisticky pracovat’
s interpretaciou konkrétnych citatov a myslienok Bergsona vo vzt'ahu k hudbe a estetike, nevyhyba sa vsak
(pravdepodobne v zaujme intenzifikicie posobenia textu) ani vyuzivaniu urcitej Stylistickej priznakovosti,
expresivite a subjektivnosti ¢i metaforickému vyjadrovaniu (,,city sugerované hudbon aplavuyi®; ,,nase védoms je

ukolébano a nspdano““a pod.) vychadzajiceho z vaimania pévodného autora.

......

prostriedkov budby vtedajsieho obdobia (s. 64-85) usiluje Citatelovi priblizit’ tvorivy proces a estetické principy
hudobného skladatela pri komponovani melodram. Autorka najprv priblizuje histériu melodramy
vintenciach filozofie a estetiky, neskdr jej miesto v slovenskom kultirnom a hudobnom priestore
i v kontexte aktudlnej svetovej tvorby. Kocisova priblizuje tiez vyvoj formy v skladatelovej tvorbe, jeho
inspirdcie, analyzuje konkrétne Moyzesove diela (Siroty, Lesnd panna, Certova  riekd) 7 literarneho
i muzikologického hladiska, zameriava sa na baladickost’, vyrazové prostriedky a estetické myslenie

v ramci formy. Studia je zaujimava svojim ucelenym a odborne konzistentnym stylom.

Prof. Irena Mednanska sa vo svojej vedeckej historickej Stadit Osobnost’ muzikoliga, hudobného estetika a
psycholdga, pedagdga a skladatela Sigfrieda Bimberga (1927 — 2008) (s. 86-108) zamerala na osobnost’
muzikoléga, hudobného estetika a psycholéga, pedagdga a skladatel'a Siegfrieda Bimberga. Prinasa nielen
historicku deskripciu jeho Zivotnych peripetii, ale aj analyzu vedeckej, pedagogickej a umeleckej ¢innosti;
prehlad najvyznamnejsich vokalnych, detskych a mladeznickych zborovych diel, vedeckych publikacii
a $tadif jeho Sirokého odborného ziberu hudobnej didaktiky a metodiky, psycholégie hudby, estetiky
hudby, zborového spevu. Mimoriadnu pozornost’ venoval prof. Bimberg recepcii a ,,osvojovaniu® si

hudby®, vyznamné je jeho spoluautorstvo na prirucke hudobnej estetiky s nazvom Handbuch der



Musikdsthethik. Vyznam prof. Bimberga autorka naznacuje nielen vo svojom osobnom vzt'ahu, ale aj

v jeho priamych kontaktoch na presovsku univerzitu a UPJS v Kosiciach, na pobyt na Slovensku.

Vytvarno-esteticki problematiku riesi studia Jany Migasovej Sochdrske dielo Dusana Pontika v reflexii slovenskey
umelecke kritiky a kunsthistorie (s. 109-1206), ktory nema byt’ len ,umelecko-teoretickon reflexcion tvorby neddvno
gosnulého sochdra, ale aj rogpracovanim problematiky ,periférne*, resp. ,,regiondlnej* povahy umelcovej tvorby” (s. 109),
v kontexte ktorej bol zaroven ,vnimany ako najyyznamnejsia Zijica umeleckd osobnost’ a neskdr aj ako zanieteny
gberatel stredovekych nmeleckych predmerov” (s. 110). Autorka prindsa prehlad vyznamnych textov, ktoré
interpretuju a posudzujui sochdrovu tvorbu, charakter jeho poetiky a noetiky, vyjadrovacie prostriedky,
motivicko-tematicky vyvoj. Migasova zaroven prezentuje aj polemiky a konfronticie Poncakovho diela
a konstatuje, ,,$e nedostatok pozornosti Ponidkovej tvorbe nepramenil 3 nizkes kvality, netvorivosti, (i kompromisnosti
Jebo diela, ale bol disledkom pozicie centralizmmn a hegemonizmu, 3 ktorych slovenskd wumelecko-teoreticka elita este
neodstripila® (s. 116), ¢im sa jej podarilo dotvorit’ cieleny pozitivny a zaroven relativne komplexny pohlad
na ,,solitérsku® osobnost’ sochara Poncaka, aby tak naznacila, Zze dolezitost’ a vyznam umeleckej vypovede
umelca nemusi byt zavisly od konjunkturalizmu, ¢i uz umeleckom, ideologickom, kultdrnom, ¢i

priestorovom.

Lukas Makky vo svojom prispevku Stephen Davies a prvé (praveké) umenie (s. 127-142) prinasa filozofickd
reflexiu diela institucionalneho teoretika Stephena Daviesa, jeho Gvah ,,0 zrode pravekébo umenia, pricom
inicinjrici krok, & proé umelecké a estetické tendencie nebladd len v konani cloveka, ale v $pecificky drubovom spravani aj
ostatnych nebumanoidnych Fivocisnych foriem* (s. 129). Autor stadie si dava za ciel' preskumat’ a kategorizovat’
$pecificky Daviesov sposob skumania pravekého umenia a zadefinovat’ jeho pristup, sicasne sa vo svojich
konfrontaciach a interpretacidch snazi o objektivisticki  konzekventnost’ a zarovenl o subjektivau
explicitnost’, aby tak nacrtol potrebu diskusie nielen o pojme ,,prvé (praveké) umenie, ale mozno aj
o artefaktoch umenia, ktoré vyvolavaju neidentifikovatelnost’, neistotu, averziu, nepochopenie,

nedostatocné akceptovanie a podobne.

Stadia A je t0 umenie? (s. 143-153) Adriana Kvokacku ma $tylisticko-priznakovy nazov, este vyraznejsi
obsahovy atribut (skepsa, nepravdepodobnost’, nekomunikativnost’ alebo lepsie povedané
nezrozumitel'nost’ su¢asného umenia) a autor si v nej dal za ciel' zhodnotit’ nastolent otizku postupne a
viacerymi spésobmi, zo $irsieho ramca estetiky, z pohladu sucasnej filozofie umenia, ale iz kontextu
masového umenia a kazdodennosti. Autor sa evidentne podujal realizovat’ esejisticky $tyl vo svojej nickedy
trochu protirecivej, hibajico naznacujicej, niekedy interakéne zjednodusujicej, polemizujice;]
i diskutujucej, ale so zmyslom pre aktualnu reflexiu. Ak na zaciatku je ,,povzdych® bezného percipienta
nad problémom vnimania, resp. porozumenia a chdpania niektorych artefaktov sicasného umenia,
a zaroven kritika jeho (ne)ochoty komunikovat’ s umenim a participovat’ na tvorbe estetickych objektov,
text prinasa viacero filozofickych nahladov, kriticko-polemizujucich vyjadreni, realizujic tvodny ciel
autora: vyvolat’ $irsiu reflexin a vyvolat’ irsiu diskusin, 1 ked v zavere by (niektory) citatel mozno cakal aj
wautorov verdikt®, konvergentny, mozno provokujuci, nielen latentny v konstrukcii a v otvorenosti.

Reklamou, ako fenoménom doby a spolo¢nosti, sa z umeleckého a estetického hladiska zaobera studia
Lenky Badurovej Estetické a wumelecké aspekty reklamy (s. 154-177). Po uvodnej reflexii prindda analyzu
konkrétnych prikladov reklamnych artefaktov, vzt'ahu reklamy a umeleckych diel, pévodnych determinacii
a inspiracif, hodnotovosti a pésobivosti. Ide v§ak o artefakty vznikajice do polovice 20. storocia, pricom
prepojenie so sucasnost’ou ostane tak len v proklamativnej rovine nacrtovych konstaticii, aj ked jej
ciefom bolo vyzdvihnut’ prave umeleckost’ (a historicku trvacnost’) vybranych artefaktov. V nasledujicej

¢astl sa venuje reflexii vzt’ahu prijimatela a reklamy, jeho podstate a ciefom, jeho realizicii a nasledne



podstate estetickych kategdrii reklamnych artefaktov. Zaverom hodnoti, ze , kreativne a origindlne reklamy si
nositelmi estetickyeh hodndt™ a ,,origindlne a kreativne reklamy byvaji nositelmi estetickych kvalit™ (s. 174), ale aj

kritizuje ,,deformujice” zneuzivanie umenia na reklamné ciele.

Anna Juhascikova sa zamerala na Fenomén emigricie a jej dopad na estetiku tvorby slovenskych budobnyeh skladatelov
(s. 178-191), zaroven naznacuje, ze ide o tému jej dizertacnej prace, a teda aj SirsSieho vedeckého badania.
Jej pristup tak ma ,,priblizujuci® sa charakter v podobe krystalizacie zakladnych teoretickych vychodisk,
prikladov, ponimani. Autorka sa snazi definovat’ problém emigricie vo vzt’ahu k osobnosti a tvorbe
hudobného skladatel'a a uvadza v texte viacero konkrétnych prikladov emigricie hudobnych osobnosti.
Niekedy sa vSak nevyhne trochu zbytoc¢ne expresivnemu slovniku, ktory ku vsetkému nevychadza z jej
poznania a prezitia a posobi aj pri svojej tragickosti ,,dsmevne®, hovorovo, ¢i publicisticky, pricom by

stacilo dosledne sa zamerat’ na vytyceny ciel: estetiku tvorby slovenskych hudobnych skladatelov.

Anna Babjakova sa v texte Prispevok ceskoslovenskel muzikoldgie & teoretickému vymedzenin pojnu populdarna budba a
Jjebo estetickym konzekvenciam (s. 192-203) snazi vymedzit’ pojem popularna hudba, jej estetické konzekvencie
a este v ramci Ceskoslovenskej muzikoldgie. Treba poznamenat’, ze ide o problém, ktory na prvy pohlad
vyzerd jednoducho, ale je aj naprick mnozstva publikovanej odbornej literatiry v druhej polovici 20.
storocia a eSte vicSicho mnozstva v aktudlnom storoci, je velmi narocny, nevdacény, zlozity, az
kontroverzny. Z prispevku je evidentna snaha autorky zmocnit’ sa problematiky, pochopit’ ju, definovat’,
ujasnit’ si vzt'ahy 1vymedzit’® ju v predmetnej oblasti. Pri jej definovani a prezentovani vsak
vychadza primarne z domacich a v sucasnosti uz prekonanych a zastaranych zdrojov, ktoré by bolo
vhodné (asponl) konfrontovat’ s ponimanim vo svetovej odbornej literatire, z dominujicej literarnej
metddy spracovania. Tiez by bolo potrebné pristapit’ k estetickim konzekvenciam popularnej hudby.
Zaroven by nebolo na skodu, mysliet’ vzdy vo vedeckej praci na vlastny prinos, vlastné generalizacie, ¢i

aspon reflexie.

Esteticka analyzu hudobno-dramatického diela prinasa stidia Mariany Lechmanovej Zuzanka Hraskovie
Jozefa Gresika a jej scénickd adapticia (s. 204-222). Autorka prinasa detailnd $tadiu a kompletni hudobno-
scénicku analyzu slovenského operného diela druhej polovice 20. storocia. Autorka najprv priblizuje
historickd a formovu genézu vzniku diela, nasledne analyzuje dramatickd vystavbu diela, v ktorom sa
realizuje ,,Huviegdoslavova balada Zuzanka Hraskovie v takmer negmene podobe” (s. 200), literarne a esteticky
rozoberda bdsefl azdorazfiuje inspirujuce zdroje a obsahové vyznamy. Muzikologickd analyza sa
predovsetkym vo fokuse na hudobno-dramatické spracovanie zameriava na detailnost’ spracovania hudby
vo vzt'ahu k textu a k obsahu s primeranymi notovymi ukazkami. V zavere autorka vecne hodnoti vjznam

diela v kontexte Gresakovej tvorby.

Zbornik zacina dvodom editorov (Kopcakova, Makky), v ktorom vel'mi déslednym a zaujimavym
sposobom nacrtavaju ciele a obsah celého zbornika i jednotlivych prispevkov a upozorfiujd, ze ,,[...| délezity
Spomienkovy & spominajici (nasu realitn postibujiici a bistorizujrici) aspekt” je pritomny, avsak ambiciou bolo
rovnako aj ,,[...] skdovat’ reflexin stavn a charakteru (G S$pecifik odboru estetika v Presove, vritane jej vedeckych,
publikalnych, komunikalnych stratégii a kontextov s enrdpskon a svetovou estetikou, pripadne prinosoy slovenskej estetiky v
eurdpskom kontexte” (s. 5). Nakolko uvedené studie primeranym sposobom zodpovedajucim dobe prinasaju
dostatok relevantnych informaci{ o zakladnej téme, mozno povazovat uvedeny ciel za produktivny
a pozitivny. Publikicia prinasa citatefom dalsie vedecké prispevky, ktoré sa zameriavaji na historické a
systematické podoby estetického myslenia v teréne filozofickych skimani, ako aj v teréne jednotlivych
s$pecialnych estetik, resp. estetik jednotlivych druhov umenia. Z tohto hladiska povazujem autorsky zamer

naplneny a pracovisku prajem do najblizSej budicnosti vela vedeckej kreativity, uspesnych rieSeni



vedeckych problémov a tvorivych Studentov ako perspektivnych nasledovnikov pri udrziavani tradicie

pracoviska a jeho kontinuity.
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